Regulamin Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN

I. POSTANOWIENIA OGOLNE

§1
Rada Naukowa dziata na podstawie Ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii
Nauk (Dz.U. 2010 nr 96 poz. 619) oraz Statutu Instytutu Paleobiologii PAN zatwierdzonego
przez Prezesa PAN w dniu 20 maja 2011 r. (z pdzniejszymi zmianami zatwierdzonymi przez
Prezesa PAN).

II. UCHWALANIE REGULAMINU

§2
1. Regulamin Rady uchwalany jest bezwzgledna wigkszoscig gtosow.
2. Zmiany w Regulaminie wymagaja bezwzglednej wigkszosci gtosow.

III. WYBOR, ZADANIA i ZMIANY PREZYDIUM RADY NAUKOWEJ

§3

1. Prezydium Rady sktada si¢ z Przewodniczacego, Zastgpcy Przewodniczacego i1 Sekretarza.
2. Wyboru Przewodniczacego, Zastepcy Przewodniczacego i Sekretarza dokonuje si¢ na
pierwszym posiedzeniu Rady w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszo$ciag glosow.
3. W przypadku rezygnacji cztonka Prezydium Rady ze swojej funkcji, wybor nowego cztonka
powinien odby¢ si¢ w terminie nie dluzszym niz jeden miesiac liczac od daty rezygnacji.
W przypadku rezygnacji Przewodniczacego Rady ze swojej funkcji jej obradom przewodniczy
Zastepca Przewodniczacego Rady.
4. Odwotanie Przewodniczacego, Zastepcy Przewodniczacego lub Sekretarza nastepuje na
wniosek co najmniej jednej pigtej cztonkow Rady w glosowaniu tajnym, bezwzgledna
wiekszoscig glosow wszystkich cztonkow Rady.
5. Przewodniczacy Rady jest odpowiedzialny za kierowanie pracg Rady w czasie jej posiedzen,
a mi¢dzy posiedzeniami za koordynacje¢ prac wszystkich komisji Rady, zgodnie z zakresem ich
dziatania i za koordynacj¢ prac Prezydium Rady. Do obowiazkow Przewodniczacego Rady
nalezy w szczegdlnosci:

a) reprezentowanie Rady na zewnatrz;

b) zwotywanie posiedzen Rady;

c¢) prowadzenie posiedzen Rady;

d) przygotowywanie w porozumieniu z Dyrekcja Instytutu Paleobiologii PAN

1 przedstawianie do zatwierdzenia Radzie porzadku obrad;

e) zwotywanie posiedzen Prezydium Rady;

f) podpisywanie protokotdéw z posiedzen Rady.
6. Zastgpca Przewodniczacego zastepuje Przewodniczacego za jego zgoda oraz wypeinia
zadania powierzone przez Przewodniczacego Rady.
7. Do zadan Sekretarza Rady nalezy:

a) przygotowywanie organizacyjne posiedzen Rady;
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b) redagowanie projektow uchwat i wnioskow w sprawach nalezagcych do kompetencji
Rady;
¢) nadzorowanie sporzadzania protokotu z posiedzenia Rady;
8. Do zadan Prezydium Rady nalezy biezacy nadzor nad tokiem spraw nalezacych do zadan
Rady w okresie miedzy posiedzeniami Rady.

IV. ZWOLYWANIE POSIEDZEN RADY NAUKOWE]

§4

1. Pierwszemu posiedzeniu Rady, zwolywanemu przez Dyrektora Instytutu, do chwili
ukonstytuowania si¢ Prezydium, przewodniczy wiceprezes nadzorujacy Wydziat Nauk
Biologicznych i Rolniczych Polskiej Akademii Nauk lub wskazana przez niego osoba.
2. Posiedzenia Rady zwotuje Przewodniczacy co najmniej dwa razy w roku.
3. Na wniosek zgloszony przez co najmniej jedng piata ogdlnej liczby czlonkéw Rady,
Przewodniczacy zobowigzany jest do zwotania nadzwyczajnego posiedzenia Rady, nie pdzniej
niz w ciagu tygodnia od daty dorgczenia wniosku.
4. W okresach poza posiedzeniami Rady, w uzasadnionych przypadkach, w sprawach nie
cierpigcych zwtoki (z wyjatkiem spraw zwigzanych z prowadzeniem przewodow doktorskich,
habilitacyjnych oraz postegpowan o nadanie tytulu naukowego profesora, w ramach
posiadanych uprawnien) przewodniczacy Rady moze zarzadzi¢ podjecie uchwaty przez Rade
Naukowg w trybie zdalnym:

a) z glosowaniem jawnym przy wykorzystaniu §rodkow elektronicznych,

b) z glosowaniem tajnym przy uzyciu nieoznaczonych kopert i wykorzystaniu poczty

tradycyjnej lub przy uzyciu $rodkow elektronicznych, ktére umozliwiajg tajnos$¢ glosowania.
5. Przewodniczacy z grona czlonkéw Rady wskazuje osoby odpowiedzialne za
przeprowadzenie postgpowania, o ktorym mowa w ust. 4 oraz powotuje komisje
skrutacyjng w przypadku glosowania w trybie tajnym. Podj¢cie uchwaty nastepuje zgodnie
z § 19 ust. 1. Przewodniczacy Rady powiadamia cztonkéw Rady o wynikach glosowania
oraz sporzadza odpowiedni protokot.

§5

Przewodniczacy rozsyta zawiadomienia o posiedzeniu Rady Naukowej wraz z porzadkiem
dziennym posiedzenia i innymi materiatami nie po6zniej niz na 14 dni przed dniem
posiedzenia. Nakaz ten nie obowigzuje przy zwotywaniu posiedzen nadzwyczajnych.

§6
Porzadek dzienny posiedzenia Rady Naukowej ustala Przewodniczacy Rady.

§7
Poszczego6lne punkty porzadku obrad, ktore z braku czasu nie zostang rozpatrzone podczas
posiedzenia, przenosi si¢ — jako pierwsze w kolejnosci — do porzadku dziennego nastgpnego
posiedzenia, chyba ze Rada Naukowa postanowi inacze;j.

V. UCZESTNICTWO W POSIEDZENIACH

§8
Sekretarz Rady sporzadza imienng liste cztonkow Rady Naukowej 1 bezzwlocznie ja
aktualizuje.

§9
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1. Cztonek Rady Naukowej obowigzany jest osobiscie uczestniczy¢ w posiedzeniach Rady
Naukowej stwierdzajac swa obecno$¢ podpisem na imiennej liscie obecnosci. W przypadku
posiedzenia w trybie zdalnym, obecno$¢ cztonka jest potwierdzana ustnie przy wlaczonej
kamerze, lub w inny sposdéb wybrany przez Przewodniczacego Rady. Czlonkowie Rady
nieobecni na posiedzeniu Rady usprawiedliwiajg swoja nieobecnos¢ pismem do
Przewodniczacego Rady.

2. Przewodniczacy powiadamia cztonkéw Rady o udziale w posiedzeniu osob zaproszonych.

§ 10
Prawo zabierania glosu na posiedzeniu Rady Naukowej przystuguje wszystkim obecnym.

VI. TRYB OBRAD

§11
1. Rada Naukowa obraduje oraz podejmuje uchwaty i postanowienia podczas posiedzen.
2. Posiedzenia Rady Naukowej otwiera 1 przewodniczy im Przewodniczacy Rady.
W szczegbdlnych przypadkach (w tym w sytuacji opisanej w §3) zastgpuje go Zastgpca
Przewodniczacego.

§12
Do prowadzenia obrad niezbg¢dna jest obecnos$¢ ponad 50% ogolnej liczby cztonkéw Rady
Naukowej, w tym Przewodniczacego lub Zastepcy (z zastrzezeniem §4.1), a w wypadku
uzasadnionej nieobecnosci 0s6b pelnigcych obie te funkcje osoba wybrana na p.o.
Przewodniczacego na okres posiedzenia.

§13
1. Porzadek dzienny ustalony przez Przewodniczacego zatwierdza Rada Naukowa przed
przystapieniem do obrad.
2. Czlonek Rady Naukowej moze w trakcie posiedzenia przed zatwierdzeniem porzadku obrad
ztozy¢ wniosek o uzupelnienie lub zmiang¢ porzadku obrad.

§14
1. Sprawy wniesione pod obrady przedstawia Radzie Naukowej Przewodniczacy lub wskazany
przez Przewodniczacego sprawozdawca.
2. Sprawy wymagajace szczegodlowego rozpatrzenia Przewodniczacy kieruje do odpowiedniej
komisji Rady Naukowe;.

§15
1. Przewodniczacy udziela gtosu w kolejnosci zgtoszen, z wyjatkiem wnioskéw formalnych.
2. Do wnioskow formalnych zalicza si¢ w szczeg6lnosci wnioski o: przerwanie, odroczenie lub
zamkniecie obrad; zamknigcie listy méwcow; odroczenie lub zamkniecie dyskusji; odestanie
do komisji lub powotanie doraznej komisji; glosowanie bez dyskusji; tajno$¢ glosowania;
ograniczenie lub przedluzenie czasu przemowien; sprawdzenie kworum; ponowne przeliczenie
glosow; sprawdzenie zgodnosci uchwat 1 postanowien z Ustawg lub Regulaminem obrad Rady
Naukowej; sprostowanie btednie rozumianego lub niescisle przytoczonego o$wiadczenia
mowcy.
3. Rada Naukowa rozstrzyga o wniosku formalnym bezposrednio po wystuchaniu wniosku
1 ewentualnie jednego glosu przeciwnego.
4. Przewodniczacy ma obowigzek zwroci¢ uwage mowcy, gdy jego wystapienie wykracza poza
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porzadek obrad. Po bezskutecznym zwrdceniu uwagi, Przewodniczacy moze odebraé glos
moéwey. Od tej decyzji przystuguje moéwcey odwotanie si¢ do zebranych.

VII. ZADANIA RADY

§16
Szczegbdtowy zakres dzialalnosci Rady okreslony jest w Ustawie o Polskiej Akademii Nauk
oraz w Statucie Instytutu.

VIII. KOMISJE, ZESPOLY RADY NAUKOWEJ

§17
1. Rada powoluje komisje i zespoty, w tym komisje skrutacyjna, okreslajac zakres ich dziatania
1 kompetencje oraz wybierajac ich sktad sposrod cztonkow Rady.
2. Komisje i zespoly przedstawiaja Radzie swoje ustalenia.
3. Rada, Prezydium Rady, komisje i zespoly moga zasigga¢ opinii ekspertow nie bedacych
cztonkami Rady.
4. Komisje do spraw przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich Rada wybiera
sposrod cztonkéw Rady posiadajacych tytut naukowy lub stopien naukowy doktora
habilitowanego.
5. Tryby postgpowania o nadanie stopnia doktora, stopnia doktora habilitowanego oraz tytutu
profesora opisane sg odpowiednio w Zatacznikach nr 1, nr 2 1 nr 3 do Regulaminu Rady
Naukowe;j.
6. Komisje 1 zespoly przedstawiaja Radzie sprawozdania ze swej dziatalno$ci oraz
odpowiednie protokotly, wnioski i postulaty.
7. Wybor cztonka komisji nastgpuje bezwzgledna wiekszoscig gtosow.
8. Wybory cztonkéw komisji do spraw przewodow doktorskich sg tajne.

IX. UCHWALY, POSTANOWIENIA, TRYB GLOSOWANIA

§18
Whioski, opinie oraz decyzje zastrzezone do kompetencji Rady sa podejmowane przez Rade
w formie uchwat.

§19

1. Uchwaty Rady Naukowej zapadaja w gltosowaniu jawnym, z wyjatkiem spraw, o ktérych
przepisy szczegdtowe stanowig inaczej, lub gdy przewodniczacy Rady Naukowej z wlasnej
inicjatywy albo na wniosek cztonka Rady Naukowej zarzadzi glosowanie tajne.

2. Uchwaty glosowane jawnie zapadaja zwykla wigkszoscig glosow. Wigkszo$¢ zwykta
oznacza przewage gloséw pozytywnych nad negatywnymi, niezaleznie od liczby osob, ktore
wstrzymaly si¢ od glosowania. Uchwaty dotyczace przewodu doktorskiego, przewodu
habilitacyjnego oraz dotyczace postepowan o nadanie tytutu naukowego profesora
podejmowane sa w glosowaniu tajnym i zapadaja bezwzgledna wickszos$ciag oddanych gloséw
przy obecnosci co najmniej polowy ogodlnej liczby os6b uprawnionych do glosowania.
Wigkszo$¢ bezwzgledna oznacza, ze za podjeciem uchwaly glosowato wigcej niz 50%



Regulamin Rady Naukowe;j
Instytutu Paleobiologii PAN

uczestniczacych w glosowaniu cztonkow Rady Naukowe;.

3. W sprawach wnioskéw o nadanie stopni naukowych i tytulu naukowego do gtosowania
uprawnieni s3 czlonkowie Rady posiadajacy tytul naukowy lub stopien naukowy doktora
habilitowanego oraz osoby zaproszone zgodnie z ustawowymi przepisami (np. recenzenci),
aw czynnosciach przewodu doktorskiego — takze promotor. W pozostatych glosowaniach
tajnych uczestnicza wszyscy cztonkowie Rady, z wylaczeniem osoéb, ktorych te uchwaty
dotycza.

4. W przypadku przeprowadzania postgpowan doktorskich i habilitacyjnych w trybie zdalnym,
uchwaty 1 protokoly moga by¢ podpisywane jedynie przez Przewodniczacego (postepowanie
doktorskie) lub Przewodniczacego i Sekretarza (postgpowanie habilitacyjne) komisji Rady
Naukowe;.

5. W przypadku uchwat dotyczacych wyréznien (np. doktoratu) i typowania kandydatow do
nagrod (np. nagrody Prezesa Rady Ministrow) wymagana liczba glosow "ZA" oddanych
w glosowaniu tajnym musi stanowi¢ co najmniej 75% ogdlnej liczby gltosow.

§20
1. Prawo udzialu w glosowaniu przystuguje cztonkom Rady Naukowe;.
2. Prawo udzialu w glosowaniu w sprawie stopni naukowych i tytutu naukowego przystuguje
cztonkom Rady Naukowej, ktorzy posiadajg tytut naukowy lub stopien naukowy doktora
habilitowanego.

§21
1. Glosowanie moze by¢ jawne lub tajne.
2. Glosowanie tajne przeprowadza si¢ w przypadku uchwat w sprawach personalnych oraz na
zadanie cztonka Rady Naukowe;.
3. Do opracowania sprawy w trakcie posiedzenia, Rada moze powota¢ zespot roboczy
w glosowaniu jawnym.

X. DOKUMENTACJA

§22
Z przebiegu obrad Rady Naukowej sporzadza si¢ protokot. Protokolantem obrad Rady
Naukowej jest osoba wskazana przez Przewodniczacego Rady Naukowej. Ostateczng wersje
protokotu redaguje Sekretarz Rady Naukowe;.

§23
1. W protokole zamieszcza si¢ krotkie, syntetyczne omodwienie przebiegu obrad oraz peing
tre$¢ podjetych uchwal i postanowien. Do protokotlu zatacza si¢ materiaty rozestane przed
posiedzeniem i inne zwigzane z przebiegiem obrad.
2. Protokot sporzadza si¢ nie pozniej niz miesigc od daty posiedzenia.
3. Protok6l wraz z ewentualnymi poprawkami, zatwierdzony przez Rade Naukowa na
nastepnym posiedzeniu, podpisany przez Przewodniczacego Rady stanowi urzedowe
stwierdzenie przebiegu obrad Rady Naukowe;.

§24
1. Uchwaly i1 postanowienia Rady Naukowej podpisuje Przewodniczacy Rady.
2. Protokot, uchwaty, postanowienia oraz inne dokumenty sygnowane przez Przewodniczacego
Rady lub do niego skierowane sg przechowywane w Archiwum Instytutu Paleobiologii PAN
1 udostgpniane zainteresowanym pracownikom Instytutu oraz cztonkom Rady.
3. Protokoty z posiedzen Rady sg umieszczane w formie elektronicznej w Intranecie na stronie
internetowej Instytutu.
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4. W sprawach przedstawianych wtadzom PAN, MNiSW, NCN dyrektor Instytutu Paleobiologii
zobowigzany jest poda¢ stanowisko Rady, o ile dana sprawa byta przedmiotem obrad Rady.

5. Oswiadczenie woli w imieniu Rady sktada Przewodniczacy lub upowazniony przez niego
zastepca.

§25
Obstuge administracyjng 1 techniczng Rady Naukowej zapewnia Instytut pokrywajac
z wlasnych srodkow wydatki zwigzane z dziatalnoscig Rady.

Regulamin Rady Naukowej zostal uchwaty przez Rade Naukowg Instytutu Paleobiologii PAN
w dniu 12 lutego 2024 r. Traca moc poprzednie Regulaminy i zalaczniki do Regulaminu.
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Zatgcznik nr 1
Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN zatwierdzony na posiedzeniu
w dniu 12 lutego 2024 r.

Tryby postepowania przy nadawaniu stopnia doktora

W zwiazku z dotychczas obowigzujacymi przepisami [Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. (Dz.U.
z 2011 r., Nr 84, poz. 455 z pdzniejszymi zmianami Dz.U. z 2014 r. poz. 1198) o zmianie
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach w zakresie sztuki oraz o zmianie niektdorych innych ustaw wraz
z Rozporzadzeniami] oraz obecnie obowigzujacymi przepisami [Ustawa z dnia 20 lipca 2018
r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668) i Ustawa z dnia 3
lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe¢ Prawo o szkolnictwie wyzszym i1 nauce
(Dz.U. 2018 poz. 1669) obowiazuja trzy tryby postgpowania przy nadawaniu stopnia doktora.

Tryb I opiera si¢ na Ustawie z 2003 r. i Ustawie z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce;
Tryby 111 III opieraja si¢ na Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce; przy czym tryb II uwzglednia takze zapisy Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

I. Tryb I - dotyczy osob, ktore otworzyly przewod doktorski przed 1 maja 2019 r.

1. W uzasadnionych przypadkach zmiany promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego moze dokona¢ Dyrektor po zasiggnigciu opinii Rady Naukowej,
na wniosek dotychczasowego promotora, Doktoranta lub Prezydium Rady Naukowe;.

2. Doktorant powinien przed dopuszczeniem do publicznej obrony zda¢ egzaminy doktorskie:
a) z jezyka obcego nowozytnego lub przedstawic¢ certyfikat potwierdzajacy znajomosé
nowozytnego jezyka obcego na poziomie co najmniej B2,

b) z dyscypliny dodatkowej, zalecany przez Radg¢ jest egzamin z filozofii,
¢) z dyscypliny podstawowej czyli Nauk o Ziemi i1 srodowisku.

W przypadku niezaliczenia jednego z egzamindéw doktorskich Rada Naukowa, na wniosek

kandydata, moze podja¢ uchwate o zgodzie na powtdrne jego zdawanie, nie wczesniej jednak

niz po uptywie trzech miesigcy od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie
wiecej niz raz.

Obrona rozprawy doktorskiej:

3. Doktorant przedktada promotorowi rozprawe doktorska wraz ze streszczeniami w jezyku
polskim i angielskim. Rozprawa doktorska, przygotowana pod opieka promotora albo pod
opiekg promotora i promotora pomocniczego powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego. Rozprawe moze stanowic:
a) monografia naukowa
b) spojny tematycznie zbidr opublikowanych lub przyjetych do druku rozdziatow w
monografiach lub artykutow w czasopismach naukowych. W przypadku powyzszego
zbioru doktorant dolacza do rozprawy autoreferat, ktory w sposdb zwarty okresla cel
podjetych badan, prezentuje uzyskane wyniki i ich interpretacje¢ na tle piSmiennictwa
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przedmiotu.

4. W sktad rozprawy mogg wchodzi¢ samodzielne lub wyodrgbnione czgsci prac zbiorowych,
jezeli wykazuja one indywidualny wklad kandydata przy opracowywaniu ich koncepcji,
wykonywaniu czes$ci eksperymentalnej, opracowaniu 1 interpretacji wynikow. W takich
przypadkach kandydat zobowigzany jest przedstawi¢ oswiadczenia swoje i1 wszystkich
wspotautoréw okreslajgce merytorycznie 1 w procentach indywidualny wktad w powstanie
prac stanowiacych czes¢ rozprawy.

5. Ukonczong rozprawg (1 egzemplarz) doktorant sklada w sekretariacie Instytutu. Wzor
strony tytutowej znajduje si¢ na stronie internetowej Instytutu. Rozprawa powinna zawieraé
streszczenia w jezyku polskim i angielskim, ktore doktorant przesyla w formie elektroniczne;j
na adres sekretariatu paleo@twarda.pan.pl.

Przed zebraniem Rady Naukowej promotor sktada w sekretariacie Instytutu pismo skierowane
do Przewodniczacego Rady Naukowej. Pismo to powinno zawiera¢ nastgpujace informacje:
* Tytut rozprawy doktorskiej i nazwiska wszystkich promotorow.
* Stwierdzenie, Ze praca jest ukonczona.
* Opini¢ na temat pracy 1 krotki opis, czego rozprawa dotyczy.
* Proponowane nazwiska co najmniej dwoch recenzentow spos$rod osob zatrudnionych
w jednostce innej niz ta, ktorej pracownikiem lub doktorantem jest osoba ubiegajaca si¢
o nadanie stopnia doktora i nieb¢dacych cztonkami Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii
PAN wraz z ich afiliacjami i adresami e-mail.
* O$wiadczenie, iz migdzy promotorem i/lub doktorantem a proponowanymi recenzentami
nie ma zadnego konfliktu interesow (pokrewienstwo, powinowactwo, zaleznos¢ stuzbowa,
wspolne granty, wspolne publikacje w ciggu ostatnich 5 lat).
Najpozniej w przeddzien posiedzenia Rady Naukowej (do godz. 12:00) doktorant sktada
kolejne dwa egzemplarze ostatecznej wersji rozprawy. W jednym z egzemplarzy po stronie
tytutowej powinno znalez¢ si¢ o§wiadczenie dotyczace udostepniania pracy przez biblioteke
(tekst na stronie internetowej Instytutu).

6. Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktéorym nastgpuje wyznaczenie przynajmniej
2 recenzentow, doktorant w 5 minutowym wystgpieniu przedstawia zatozenia badawcze
roZprawy.

7. Recenzenci sg zobowigzani w ciggu dwoch miesigcy przygotowac recenzje, ktore maja by¢
dostarczone do sekretariatu w wersji papierowe] (dwa podpisane egzemplarze)
i elektroniczne;j.

Nadanie stopnia doktora:

8. Po wplynieciu dwoch pozytywnych recenzji Komisja Doktorska podejmuje uchwate
w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i1 dopuszczenia jej do publicznej obrony.
W przypadku uzyskania jednej lub dwoch negatywnych recenzji uchwatg o dopuszczeniu lub
o odmowie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy podejmuje Rada.

9. Recenzje wraz z rozprawg na 10 dni przed wyznaczonym terminem publicznej obrony sg
udostgpnione na stronie BIP Instytutu. Rozprawa, streszczenia i recenzje powinny byc¢
niezwlocznie umieszczone rowniez w systemie POL-on.


mailto:paleo@twarda.pan.pl

Zatacznik nr 1 do Regulaminu Rady Naukowe;j
Instytutu Paleobiologii PAN

10. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na posiedzeniu Komisji Doktorskie;.

a) podczas otwartej czesci obrony:
— przewodniczacy lub promotor przedstawia sylwetke doktoranta
— doktorant w trwajagcym do 20 minut wystapieniu przedstawia gldwne tezy rozprawy
1 uzyskane wyniki, opierajac si¢ wylacznie na tresci rozprawy przedstawionej
recenzentom do oceny
— recenzenci przedstawiajg recenzje
— doktorant ustosunkowuje si¢ do uwag recenzentow
— doktorant odpowiada na pytania os6b z sali uczestniczacych w obronie rozprawy

b) podczas czes$ci zamknigtej, w ktorej biorg udziat z prawem glosu cztonkowie Komisji,

a W niej promotor/promotorzy i recenzenci:
— recenzenci informuja o swojej opinii o odpowiedzi doktoranta na ich uwagi oraz na
jego odpowiedzi w otwartej dyskusji
— inni uczestnicy tej czesci posiedzenia wyrazaja swoja opini¢ nt. przebiegu obrony
— nastgpuje tajne glosowanie nad uchwala w sprawie przyjecia publicznej obrony
rozprawy;, warunki i tryb glosowania sg opisane w Zataczniku nr 1.4 do Regulaminu
Rady Naukowej i nad wyrdznieniem rozprawy doktorskiej, jesli co najmniej jeden
z recenzentow zglosit wniosek o wyrdznienie w recenzji; warunki i tryb gtosowania sg
opisane w Zalaczniku nr 1.3 do Regulaminu Rady Naukowe;.

11. Na posiedzeniu Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony, w
glosowaniu tajnym podejmuje uchwale w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie
Nauki o Ziemi i $Srodowisku; warunki i tryb gtosowania sg opisane w §18 Regulaminu Rady
Naukowe;.

12. Odwotania od decyzji o niedopuszczeniu do publicznej obrony lub odmowie nadania
stopnia doktora wnosi si¢ do Rady Doskonatosci Naukowej (patrz Art. 193. Ustawy z 4 lipca
2018 r.)

13. Wypisanie dyplomu doktora w dyscyplinie Nauki o Ziemi i §rodowisku zleca sekretariat
Instytutu.

14. Dokumentacj¢ przewodow doktorskich oraz ewidencj¢ nadawanych stopni prowadzi
sekretariat Instytutu.

Tryby II 1 III przebiegaja wg zapisow Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668) i Ustawy z dnia 3 lipca 2018
.

— Przepisy wprowadzajace ustawg¢ Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018
poz.1669)

Tryb II - dotyczy 0sob, ktore rozpoczety studia doktoranckie przed 1 pazdziernika 2019 1. 1 nie
otworzyly przewodu doktorskiego a takze stuchaczy szkoty doktorskiej

A. Powotanie promotora lub promotoréw

1. Dyrektor Instytutu na wniosek osoby zainteresowanej i po zasiggni¢ciu opinii Rady
Naukowej powoluje w drodze postanowienia promotora lub promotoréw albo promotora
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1 promotora pomocniczego. Wniosek wraz z zatacznikami (CV, lista publikacji) sktadany jest
w sekretariacie Instytutu.
a) Zaopiniowanie promotora/promotorow powinno nastagpi¢ najpozniej na posiedzeniu
Rady Naukowej poprzedzajacym wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora, a w przypadku stuchaczy szkoty doktorskiej zalecane jest w ciggu trzech miesigcy
od rozpoczecia studiow w szkole doktorskiej wspotprowadzonej przez Instytut Paleobiologii
PAN.
b) Do wniosku dotaczona jest zgoda kandydatéw na promotora/promotorow.
¢) Promotorem nie moze by¢ osoba, ktora:
— byla promotorem 4 doktorantéw, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantéw
z powodu negatywnego wyniku oceny srodokresowej lub
— opiekowata si¢ co najmniej 2 osobami, ktérych rozprawy nie uzyskaty dwoch
pozytywnych recenzji.
d) W uzasadnionych przypadkach zmiany promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego moze dokona¢ Dyrektor po zasiggnigciu opinii Rady Naukowej,
na wniosek dotychczasowego promotora, doktoranta lub Prezydium Rady Naukowe;.

B. Wszczecie postepowania

1. Doktorant sktada w sekretariacie Instytutu wniosek do Przewodniczacego Rady Naukowej
0 wszczgcie postepowania o nadanie stopnia doktora (wzdér wniosku w zalaczniku
Kwestionariusz A), w przypadku stuchaczy szkoty doktorskiej do wniosku nalezy dotaczy¢
$wiadectwo ukonczenia szkoty doktorskiej. Do wniosku dotagczona jest rozprawa w jednym
egzemplarzu ze streszczeniami w jezyku polskim 1 angielskim oraz jej wersja elektroniczna
wraz z pisemng opinig promotora/promotorow.

2. Przed wszczgciem postgpowania Doktorant powinien:
a) by¢ samodzielnym lub pierwszym autorem co najmniej jednego artykutu
opublikowanego w recenzowanym czasopismie naukowym (z wykazu sporzadzonego na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit b Ustawy)
b) przedstawi¢ potwierdzenie znajomosci j¢zyka angielskiego na poziomie co najmniej B2
c) przedlozy¢ promotorowi/promotorom rozpraw¢ doktorska wraz ze streszczeniami
w jezyku polskim i angielskim.
d) ztozona w sekretariacie Instytutu rozprawa (1 egzemplarz) powinna by¢ poddana
pierwszemu lub drugiemu skanowaniu przez jednolity system antyplagiatowy (JSA)
w systemie OPI. Skanowanie przeprowadza sekretariat Instytutu.

Rozprawa doktorska powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Moze
by¢ przygotowana w jezyku polskim lub angielskim. Wzor strony tytutowej znajduje si¢ na
stronie internetowej Instytutu.
Rozprawe moze stanowic:
a) monografia naukowa
b) spojny tematycznie zbior opublikowanych lub przyjetych do druku rozdziatow
w monografiach lub artykuléw w czasopismach naukowych. W przypadku powyzszego
zbioru doktorant dotgcza do rozprawy autoreferat, ktoéry okresla cel podjetych badan i
W sposOb zwarty prezentuje uzyskane wyniki i ich interpretacj¢ na tle piSmiennictwa
przedmiotu.
W sktad rozprawy moga wchodzi¢ samodzielne lub wyodrebnione czg¢sci prac zbiorowych,
jezeli wykazuja one indywidualny wkiad kandydata przy opracowywaniu ich koncepcji,
wykonywaniu czesci eksperymentalnej, opracowaniu i interpretacji wynikéw. W takich
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przypadkach kandydat zobowigzany jest przedstawi¢ o$wiadczenia swoje 1 wszystkich
wspoOtautorow okreslajace merytorycznie 1 w procentach indywidualny wklad w
powstanie prac stanowigcych czes$¢ rozprawy.

3. Promotor sktada w sekretariacie Instytutu pismo, skierowane do Przewodniczacego Rady
Naukowej, zawierajace nastepujace informacje:
* Tytut rozprawy doktorskiej z nazwiskami wszystkich promotorow.
* Stwierdzenie, Ze praca jest ukonczona.
» Os$wiadczenie, ze zaden z przedstawionych w rozprawie wynikéw nie jest 1 nie bedzie
wlaczony do innej rozprawy.
* Propozycje nazwisk co najmniej trzech kandydatow na recenzentow (recenzentow
powoluje si¢ sposrod osob zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktorej pracownikiem
lub doktorantem jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora i1 niebedacych
czlonkami Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN) wraz z ich afiliacjami i adresami
e-mail.
» O$wiadczenie, iz z proponowanymi recenzentami nie ma zadnego konfliktu interesow
(tzn. nie powinni by¢ z nim spokrewnieni lub spowinowaceni oraz nie pozostawac¢ z nim
w zaleznosci stuzbowej, a takze — w okresie co najmniej ostatnich 5 lat — nie prowadzi¢
badan w ramach wspolnych grantow i posiada¢ wspolnych publikacji).

4. Przewodniczacy Rady Naukowej lub jego zastepca po zapoznaniu si¢ z rozprawg 1 pismem
promotora bada kompletno§¢ wniosku i w przypadku brakow formalnych wzywa doktoranta
do uzupetnienia wniosku w terminie dwoéch tygodni. W przypadku nie usuni¢cia brakow
w wyznaczonym terminie wniosek zostanie zwrocony wnioskodawcy 1 nie bedzie
procedowany na posiedzeniu Rady Naukowe;.

5. Po pozytywnym zaopiniowaniu kompletnosci wniosku, wnioskodawca dotacza ostateczny
wynik skanowania w systemie JSA wraz z o§wiadczeniem promotora o oryginalno$ci pracy.

6. Najpozniej na dobe przed posiedzeniem Rady Naukowej, na ktorej bedzie rozpatrywany
wniosek o wszczgcie postgpowania, Doktorant sktada trzy egzemplarze ostatecznej wersji
rozprawy.

7. Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym nastepuje wszczecie postgpowania, doktorant
w 5 minutowym wystgpieniu przedstawia zalozenia badawcze rozprawy.

8. Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z wnioskiem podejmuje na posiedzeniu uchwaly
W sprawie:
a) wszczecia postgpowania o nadanie stopnia doktora
b) wyznacza 3 recenzentow, przy czym glosowania nastgpuja nad kazdym kandydatem
osobno
c¢) powoluje Komisje Doktorska i jej przewodniczacego, zgodnie z Regulaminem Komisji
Doktorskiej (Zatacznik nr 1.4 do Regulaminu Rady)

9. Recenzenci sg zobowigzani w ciggu dwdch miesiecy przygotowac recenzje, ktore majg by¢
dostarczone do sekretariatu Instytutu w wersji papierowej (dwa podpisane egzemplarze)
1 elektroniczne;.
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C. Nadanie stopnia

1. Warunkiem dopuszczenia do publicznej obrony jest zaliczenie egzaminu z dyscypliny
podstawowej Nauki o Ziemi i Srodowisku przed Komisja egzaminacyjng.

Komisja egzaminacyjna powotywana jest za zgoda Dyrektora przez przewodniczacego
Komisji Doktorskiej. Jej cztonkami s3: przewodniczacy Komisji Doktorskiej lub jego
zastepca, promotor/promotorzy, co najmniej jeden czlonek Komisji Doktorskiej oraz dwie
osoby sposrod oséb posiadajacych stopien doktora habilitowanego Iub tytul profesora,
prowadzacych badania w tej samej lub zblizonej tematyce badan. Cztonkowie Komisji inni
niz promotor/promotorzy nie powinni mie¢ z doktorantem oraz promotorem/promotorami
konfliktu interesu (tzn. nie powinni by¢ z nimi spokrewnieni lub spowinowaceni oraz nie
pozostawa¢ z nimi w zaleznosci stluzbowej, a takze — w okresie co najmniej ostatnich 5 lat
— nie prowadzi¢ badan w ramach wspolnych grantow i posiada¢ wspolnych publikacji).

W przypadku niezaliczenia egzaminu doktorskiego Rada Naukowa, na wniosek kandydata,
moze podja¢ uchwate o zgodzie na powtdrne jego zdawanie, nie wczesniej jednak niz po
uptywie trzech miesi¢cy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej
niz raz.

2. Po wptynieciu recenzji Komisja Doktorska podejmuje uchwate o dopuszczeniu rozprawy
do publicznej obrony. W przypadku otrzymania dwoéch negatywnych recenzji rozprawy,
przewodniczacy Komisji niezwlocznie podejmuje uchwate o odmowie dopuszczenia
kandydata do obrony rozprawy.
Komisja doktorska ma prawo wezwaé na swoje posiedzenie kandydata. W szczegolnosci,
kandydata nalezy wezwac¢ celem zlozenia wyjasnien w przypadku:

a) niekorzystnego raportu JSA

b) negatywnej recenzji

c) watpliwosci  dotyczacych oswiadczen okreslajacych wklad w powstanie prac

wieloautorskich wchodzacych w sktad rozprawy.

Wyjasnienia kandydata w zakresie punktow a, b i ¢ uznane przez Komisj¢ za niewiarygodne
lub niewystarczajgce mogg stanowi¢ podstawe podjecia uchwaty o odmowie dopuszczenia
kandydata do obrony.

3. Recenzje wraz z rozprawg na 30 dni przed wyznaczonym terminem publicznej obrony sa
udostgpnione na stronie BIP Instytutu. Rozprawa, streszczenia i recenzje powinny by¢
niezwlocznie umieszczone rowniez w systemie POL-on.

4. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na posiedzeniu Komisji Doktorskie;.

a) podczas otwartej czesci obrony:
— przewodniczacy lub promotor przedstawia sylwetke doktoranta
— doktorant w trwajacym do 20 minut wystgpieniu przedstawia gtowne tezy rozprawy
1 uzyskane wyniki, opierajac si¢ wylgcznie na materiale przedstawionym w rozprawie
— recenzenci przedstawiajg recenzje; w przypadku, gdy nieobecny jest jeden recenzent,
jego recenzja odczytana jest przez Przewodniczacego Komisji Doktorskiej lub jego
Zastepce
— doktorant ustosunkowuje si¢ do uwag recenzentow
— doktorant odpowiada na pytania osob uczestniczacych w obronie rozprawy

b) podczas czesci zamknigtej, w ktorej biorg udziat cztonkowie Komisji, a w niej

promotor/promotorzy i recenzenci:
— recenzenci informujg o swojej opinii o odpowiedzi doktoranta na ich uwagi oraz na
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jego odpowiedzi w otwartej dyskusji

— inni uczestnicy tej czesci posiedzenia wyrazaja swoja opini¢ nt. przebiegu obrony

— nastgpuje tajne glosowanie nad uchwala w sprawie przyjecia publicznej obrony
rozprawy

— komisja debatuje nad wyrdznieniem rozprawy doktorskiej w przypadku gdy co
najmniej jeden z recenzentéw zglosit w recenzji taki wniosek; warunki i tryb gtosowania
sg opisane w Zataczniku nr 1.3 do Regulaminu Rady Naukowe;.

5. Na posiedzeniu Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokolem z przebiegu obrony,
podejmuje uchwale w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie Nauki o Ziemi
1 srodowisku.

6. Odwotania od decyzji o niedopuszczeniu do publicznej obrony lub odmowie nadania stopnia
doktora wnosi si¢ do Rady Doskonatosci Naukowej (patrz Art. 193. Ustawy z 4 lipca 2018 r.)

7. Wypisanie dyplomu doktora w dyscyplinie Nauki o Ziemi i §rodowisku zleca sekretariat
Instytutu.

8. Dokumentacj¢ przewodoéw doktorskich oraz ewidencj¢ nadawanych stopni prowadzi
sekretariat Instytutu.

III. Tryb III - dotyczy osob, ktére chca uzyskac stopien doktora w trybie eksternistycznym
A. Powolanie promotora lub promotoréow i komisji egzaminacyjnej

1. Dyrektor Instytutu na wniosek osoby zainteresowanej i po zasiggni¢ciu opinii Rady
Naukowej powoluje w drodze postanowienia promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego.
Wnhiosek wraz z zatacznikami (CV, lista publikacji) sktadany jest do sekretariatu Instytutu.
a) Powotanie promotora/promotoréw powinno nastgpi¢ najpdzniej na posiedzeniu Rady
Naukowej poprzedzajacym wszczgcie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.
b) Do wniosku dotgczona jest zgoda kandydatow na promotora/promotoréw oraz kopia
dyplomu ukonczenia studiow magisterskich lub réwnowaznych.
¢) W uzasadnionych przypadkach zmiany promotora lub promotoréw albo promotora
1 promotora pomocniczego moze dokona¢ Dyrektor po zasiggnigciu opinii Rady Naukowe;j,
na wniosek dotychczasowego promotora, Doktoranta lub Prezydium Rady Naukowe;.
d) Promotorem nie moze by¢ osoba, ktora:
— byla promotorem 4 doktorantéw, ktdrzy zostali skresleni z listy doktorantow
z powodu negatywnego wyniku oceny $rodokresowej lub
— opiekowata si¢ co najmniej 2 osobami, ktérych rozprawy nie uzyskaty dwoch
pozytywnych recenzji
Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym Rada powotuje promotora/promotoréw, kandydat
W pieciominutowym wystapieniu przedstawia zatozenia badawcze rozprawy.

2. Rada Naukowa, na posiedzeniu na ktdrym opiniuje promotora/promotoréw, powotuje takze
piecioosobowg Komisje egzaminacyjng w dyscyplinie podstawowej Nauki o Ziemi i
srodowisku do weryfikacji efektow ksztalcenia na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji
(PRK) (Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018
r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektoéw uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomach
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6- 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, Dz.U. 2018 poz. 2218).

W sktad Komisji egzaminacyjnej wchodzg promotor/promotorzy, a takze osoby posiadajace
stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora. Czlonkowie Komisji inni niz
promotor/promotorzy nie powinni mie¢ z doktorantem oraz promotorem/promotorami
konfliktu interesu (tzn. nie powinni by¢ z nimi spokrewnieni lub spowinowaceni oraz nie
pozostawacé z nimi w zaleznosci stuzbowej, a takze — w okresie co najmniej ostatnich 5 lat
— nie prowadzi¢ badan w ramach wspolnych grantéw i posiada¢ wspolnych publikacji).

Kandydat powinien przedstawi¢ w formie pisemnej informacje dotyczace wymagan
wymienionych w zataczniku Kwestionariusza B (Zatacznik 1.2). Sposob weryfikacji efektow
uzyskania tych kwalifikacji przez poszczegdlnych kandydatow ustali Komisja egzaminacyjna.

3. Przed posiedzeniem Rady Naukowej powolujacej promotora, kandydat jest obowigzany
wyglosi¢ seminarium na forum Instytutu.

B. Wszczecie postepowania

1. Kandydat sktada w sekretariacie Rady Naukowej wniosek o wszczgcie postgpowania
o nadanie stopnia doktora (wzor wniosku w zataczniku Kwestionariusz A; Zalacznik 1.1.).
Do wniosku dotaczona jest rozprawa (1 egzemplarz 1 forma elektroniczna) wraz ze
streszczeniami w j¢zyku polskim i angielski i pisemng opinig promotora/promotorow.

2. Przed wszczgciem postgpowania kandydat powinien:
a) by¢ samodzielnym Ilub pierwszym wspodtautorem co najmniej jednego artykutu
opublikowanego w czasopi$mie naukowym (z wykazu sporzadzonego na podstawie art.
267 ust. 2 pkt 2 lit b Ustawy)
b) przedstawi¢ potwierdzenie znajomosci jezyka angielskiego na poziomie co najmniej B2
c¢) zda¢ egzamin weryfikacyjny efektow ksztalcenia na poziomie 8 PRK przed komisja
egzaminacyjng, zdefiniowang w rozdziale A.2 lub zlozy¢ dokument poswiadczajacy
uzyskanie efektow wuczenia wymaganych dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK
(Kwestionariusz B; Zalacznik 1.2)
d) przedtozy¢ promotorowi/promotorom rozprawe doktorska wraz ze streszczeniami
w jezyku polskim i angielskim.
e) ztozona w sekretariacie Instytutu rozprawa powinna by¢ poddana pierwszemu lub
drugiemu skanowaniu przez jednolity system antyplagiatowy (JSA) w systemie OPIL
Skanowanie przeprowadza sekretariat Instytutu.

Wymagania w stosunku do rozprawy jak réwniez sposob dalszego procedowania w trybie
eksternistycznym sg analogiczne jak w przypadku Trybu II (Czes¢ B. Wszczecie
postepowania; punkty 3-8 1 C. Nadanie stopnia), przy czym Kandydat moze zosta¢ zwolniony
Z wymogu pigciominutowego wystgpienia przedstawiajacego zatozenia badawcze rozprawy
podczas posiedzenia Rady Naukowej, na ktorej wyznaczeni sg recenzenci rozprawy.

Zaliczenie egzaminu z dyscypliny podstawowej Nauki o Ziemi i $rodowisku odbywa si¢
przed Komisjg egzaminacyjng powotang na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym Rada
powotuje promotora/promotoréw, zdefiniowang w rozdziale A.2.

C. Oplaty

1. W trybie eksternistycznym koszty postgpowania ponosi osoba ubiegajaca si¢ o nadanie
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stopnia doktora lub uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut miedzynarodowy,
przy ktérym osoba ta jest afiliowana.

2. Wysoko$¢ optaty za postgpowanie w sprawie nadania stopnia doktora ustala si¢ w trybie
zarzadzenia Dyrektora Instytutu. Wysoko$¢ optaty nie moze przekracza¢ kosztow
bezposrednich postgpowania, uwzgledniajacych w szczegdlnosci koszty wynagrodzen
promotora lub promotoréow, recenzentéw, egzaminatoréw i koszty zwigzane z delegacjami
cztonkow komisji spoza Warszawy, tacznie z kosztami posrednimi Instytutu (30% kosztow
bezposrednich), uwzgledniajac zapisy Ustawy.

3. Optate pobiera si¢ na podstawie umowy zawarte] miedzy Dyrektorem Instytutu a osobg
ubiegajaca si¢ o stopien doktora lub podmiotem przy ktorym jest afiliowana. Zobowigzanie
do jej zawarcia jest sktadane po powotaniu przez Rade Naukowsa Instytutu promotora lub
promotorow.

4. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu Paleobiologii moze zwolni¢ z optaty
w calosci lub w czesci.



Zalacznik nr 1.1
Warszawa .......cccevveevveeecieeenieens (data)

Kwestionariusz A

Imi¢ i nazwisko: ......ccoeevevvvevciiieeienns
Afiliacja: .oooovveeiieieeee
nr telefonu: ........ccoooeviiiiiii
€-MALl: oo

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
Dziedzina nauk $cistych i przyrodniczych
Dyscyplina: Nauki o Ziemi i §rodowisku
Rada Naukowa
Instytutu Paleobiologii
Polskiej Akademii Nauk

im. Romana Koztowskiego
W miejscu
Zwracam si¢ z prosba o wszczecie postegpowania w sprawie nadania stopnia doktora.
Tytul rozprawy (w j. polskim 1 angielskim):

Na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z dnia 20 lipca 2018, Poz. 1668; Dz. U.
z 2018 r. poz. 1669) i rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie Dziedzin nauki
i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz.U. zdnia 25 wrzesnia 2018, poz. 1818) oraz Regulaminu Rady Naukowej Instytutu
Paleobiologii PAN im. R. Koztowskiego (zatacznik nr 1)

Oswiadczam, ze rozprawa doktorska stanowi samodzielnie wykonane, oryginalne rozwigzanie
zagadnienia naukowego.

Jednoczes$nie oswiadczam, ze nie ubiegatem/tam si¢ o wszczgcie postgpowania w sprawie
nadania stopnia doktora w innych jednostkach™

(podpis kandydata)
Zat.
1.CV
2. Lista publikacji

*Wykresli¢ jesli kandydat ubiegat si¢



Zalacznik nr 1.2
Warszawa .......ccceeeeevcvieeecieeenieeens (data)
Kwestionariusz B

Informacja o uzyskaniu przez kandydata efektow ksztalcenia na poziomie kwalifikacji 8
Polskiej Ramy Kwalifikacji w szczegolnosci:

1.w kategorii wiedza (oznaczenia zgodne z rozporzadzeniem Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. (poz. 2218):
a) EU1(P8S_ WG) w stopniu umozliwiajacym rewizj¢ istniejagcych paradygmatéw,
swiatowy dorobek obejmujacy podstawy teoretyczne oraz zagadnienia ogdlne
1 wybrane zagadnienia szczegotowe (wlasciwe dla dyscypliny lub dyscyplin
naukowych, w ramach ktorej przygotowuje rozprawe doktorska),
b) EU2 (P8S WGQG) gléwne tendencje rozwojowe dyscyplin naukowych, w ktorych
odbywa si¢ ksztalcenie,
¢) EU3 (P8S WG) metodologi¢ badan naukowych,
d) EU4 (P8S_WGQG) zasady upowszechniania wynikow dzialalnosci naukowe;j, takze
w trybie otwartego dostepu,
e) EUS (P8S_WK) fundamentalne dylematy wspolczesnej cywilizacji,
f) EU6 (P8S WK) ekonomiczne, prawne, etyczne i inne istotne uwarunkowania
dzialalnos$ci naukowej,
g) EU7 (P8S WK) podstawowe zasady transferu wiedzy do sfery gospodarczej
1 spotecznej oraz komercjalizacji wynikéw dziatalno$ci naukowej i know-how
zwigzanego z tymi wynikami.
2. w kategorii umiejetnosci (oznaczenia zgodne z rozporzadzeniem Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. (poz. 2218):
a) EU8 (P8S_UW) wykorzystywa¢ wiedz¢ z r6znych dziedzin nauki do twoérczego
identyfikowania, formutowania 1 innowacyjnego rozwigzywania zlozonych
problemdéw o charakterze badawczym, a w szczegdlnosci: definiowaé cel 1 przedmiot
badan naukowych, formulowaé¢ hipoteze¢ badawcza; rozwija¢ metody, techniki
1 narzgdzia badawcze oraz tworczo je stosowac; wnioskowaé na podstawie wynikow
badan naukowych; dokonywaé¢ krytycznej analizy 1 oceny wynikow badan
naukowych, dziatalnosci eksperckiej i innych prac o charakterze twoérczym oraz ich
wktadu w rozwoj wiedzy; transferowa¢ wyniki dzialalno$ci naukowej do sfery
gospodarczej i spotecznej,
b) EU9 (P8S UK) komunikowa¢ si¢ na tematy specjalistyczne w stopniu
umozliwiajagcym aktywne uczestnictwo w miedzynarodowym srodowisku naukowym,
¢) EU10 (P8S_UK) upowszechnia¢ wyniki dziatalno$ci naukowej, takze w formach
popularyzatorskich adresowanych do szerokiego kregu odbiorcéw,
d) EU11 (P8S _UK) inicjowa¢ debat¢ 1 uczestniczy¢ w dyskursie naukowym,
e) EU12 (P8S_UK) postugiwac si¢ jezykiem obcym na poziomie B2 Europejskiego
Systemu Opisu Ksztatcenia Jezykowego w stopniu umozliwiajagcym uczestnictwo
w miedzynarodowym $rodowisku naukowym i zawodowym,
f) EU13 (P8S_UO) planowac¢ i realizowa¢ indywidualne 1 zespolowe przedsigwzigcia
badawcze lub tworcze, takze w srodowisku miedzynarodowym,
g) EU14 (P8S_UU) samodzielnie planowac 1 dziala¢ na rzecz wlasnego rozwoju oraz
inspirowa¢ 1 organizowa¢ rozwo0j innych osob; planowaé zajecia lub grupy zajec
1 realizowac je z wykorzystaniem nowoczesnych metod 1 narzedzi.



3.oraz w kategorii kompetencje spoteczne (oznaczenia zgodne z rozporzadzeniem
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. (poz. 2218):
a) EU15 (P8S_KK) krytycznej oceny dorobku w ramach danej dyscypliny naukowej,
krytycznej oceny wilasnego wkltadu w rozwoj dyscypliny, uznawania znaczenia
wiedzy w rozwigzywaniu problemow poznawczych i praktycznych,
b) EU16 (P8S KO) wypelniania obowigzkow spolecznych badacza, inicjowania
dziatania na rzecz interesu publicznego, myslenia i dziatania w sposob
przedsiebiorczy,
c) EU17 (P8S_KR) podtrzymywania i1 rozwijania etosu S$rodowisk badawczych
1 tworczych, w tym prowadzenia badan w sposéb niezalezny, respektowania zasady
publicznej wilasnosci wynikéw badan naukowych z uwzglednieniem zasad ochrony
wlasnosci intelektualnej



Zatgcznik nr 1.3

Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN
zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2024 r.

Regulamin wyroznien prac doktorskich
w Instytucie Paleobiologii PAN

1. Wniosek w sprawie wyrdznienia musi by¢ ztozony na piSmie wraz z recenzja przynajmniej
przez jednego recenzenta (doktorat wg I trybu) lub dwoch recenzentow (doktorat wg II i 111
trybu).

2. Co najmniej czg$¢ wynikow rozprawy doktorskiej zostata opublikowana w wiodacym
czasopismie z listy JCR lub wiodacym wydawnictwie w przypadku monografii.

3. Zgloszenie o wyrdznienie powinno by¢ potwierdzone w czasie czgsci zamknigte]
posiedzenia, przez gtosowanie tajne Komisji Doktorskiej. Jesli co najmniej 75 % jej cztonkow
obecnych na posiedzeniu poparlo wniosek o wyrdznienie, zostaje on wraz z protokotem
z obrony przedstawiony Radzie Naukowe;.

4. Wniosek o wyrdznienie pracy doktorskiej glosowany jest tajnie na posiedzeniu Rady
Naukowej po nadaniu stopnia doktora.

5. Wyrdznienie uzyskuje doktorant, ktory w wyniku glosowania cztonkéw Rady otrzymat
bezwzgledng wickszos$¢ gtosow.

6. Fakt wyr6znienia doktoratu przez Rad¢ Naukowa zostaje odnotowany w aktach
personalnych doktoranta.

7. Nie ogranicza si¢ liczby kandydatow typowanych do wyrdznien.



Zatgcznik nr 1.4

Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN
zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2024 r.

Regulamin Komisji Doktorskiej
Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN

1. Komisje¢ Doktorskag powotuje Rada Naukowa. W jej sktad wchodzi przynajmniej pigciu
cztonkéw Rady posiadajacych tytut profesora lub stopien doktora habilitowanego, a takze
promotor/promotorzy i recenzenci.
2. Uchwaty Komisji zapadaja bezwzgledna wigkszoscia glosow, przy obecnosci co najmniej
potowy ogoblnej liczby cztonkéw Komisji.
3. Przewodniczacego Komisji wybiera Rada Naukowa. Komisja na swoim pierwszym
posiedzeniu wybiera sposrdd swoich cztonkow zastepce przewodniczgcego Komisji.
4. Rada Naukowa przekazuje Komisji Doktorskiej uprawnienia do podejmowania uchwat
w sprawach:

a) przyj¢cia rozprawy doktorskiej

b) dopuszczenia do publicznej obrony.
Glosowania w sprawie przyjecia rozprawy i dopuszczenia do obrony odbywaja si¢ w trybie
jawnym. Komisja Doktorska moze rowniez podejmowa¢ uchwate dopuszczajacg do
publicznej obrony na podstawie glosowania przy uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;j;
5. Rada Naukowa przekazuje Komisji Doktorskiej uprawnienia do przyjecia publicznej
obrony rozprawy doktorskiej; glosowanie uchwaly odbywa si¢ w trybie tajnym.
W przypadku, gdy obrona rozprawy doktorskiej odbyla si¢ przed Komisja Doktorska,
Komisja przygotowuje projekt uchwaty w sprawie nadania stopnia doktora i1 przedstawia go
Radzie Naukowe;.

Podstawa prawna: USTAWA z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych 1 tytule
naukowym oraz o stopniach 1 tytule w zakresie sztuki, z po6zn. zm., Art. 14 oraz
ROZPORZADZENIE MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO z dnia 22
wrzesnia 2011 r., § 3. 1. oraz

USTAWA z dnia 18 marca 2011 r. (Dz.U. z 2011 r., Nr 84, poz. 455 z p6zniejszymi zmianami
Dz.U. z 2014 r. poz. 1198) o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym, USTAWA
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach w zakresie sztuki oraz o zmianie
niektérych innych ustaw wraz z Rozporzadzeniami oraz obecnie obowigzujace przepisy
USTAWA z dnia 20 lipca 2018

r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1668) i USTAWA z dnia 3
lipca 2018

r. — Przepisy wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (Dz.U. 2018 poz.
1669)



Zaktacznik nr 2

Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN zatwierdzony na posiedzeniu
w dniu 12 lutego 2024 r. (obowigzuje w ramach postgpowan wszczynanych zgodnie z ustawg
z dnia 13 stycznia 2023 r. o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce oraz
niektorych innych ustaw)

Tryb postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego

I. Warunki uzyskania stopnia doktora habilitowanego

Stopien doktora habilitowanego nadaje si¢ osobie, ktora:
1. posiada stopien doktora;
2. posiada w dorobku osiggnigcia naukowe stanowigce znaczny wklad w rozwoj okreslonej
dyscypliny, w tym co najmnie;j:
a) 1 monografi¢ naukowa wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie zawartym w rozporzadzeniu MEIN,
lub
b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych, ktore w roku opublikowania artykulu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
zawartym w rozporzadzeniu MEIN;
3. wykazuje si¢ istotng aktywnos$cia naukowa realizowang poza jednostka macierzysta,
w szczegdlnosci w jednostkach zagranicznych.
4. Osiagnigcie, o ktorym mowa w punkcie 2b, moze stanowié cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli
opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem osoby ubiegajacej si¢
o stopien doktora habilitowanego.
5. Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnig¢, ktoérych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

II. Wszczecie postepowania

1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego wszczyna si¢ na wniosek
sktadany do podmiotu habilitujacego za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowej (RDN).
2. Podmiotem habilitujagcym w Instytucie Paleobiologii PAN (zwanego dalej Instytutem) jest
Rada Naukowa Instytutu, zgodnie z art. 178 ust. 1.2 Ustawy.
3. Pracownicy Instytutu planujacy wszcza¢ postepowanie habilitacyjne poza jednostka
macierzysta, zobowigzani sa do pisemnego poinformowania Dyrektora Instytutu.
4. Szczegdlowe wymagania dokumentacyjne wnioskow w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dostgpne sa na stronie RDN: https://www.rdn.gov.pl/postepowanie-
habilitacyjne.wymagania-dokumentacyjne-wnioskow-w-sprawie-nadania-stopnia-doktora-
habilitowanego.html
5. Zaleca si¢ aby wniosek habilitacyjny obejmowat:
a) Wniosek przewodni.
b) Dane wnioskodawcy.
c¢) Kopi¢ dokumentu potwierdzajacego posiadanie stopnia doktora.
d) Autoreferat przedstawiajacy opis kariery zawodowej oraz istotnej aktywnosci naukowej
albo artystycznej realizowanej w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji
kultury, w szczegoélnosci zagranicznej, wraz z kopiami dokumentdéw potwierdzajacymi
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okreslone osiagnigcia, w szczegdlnosci dotyczacych stazy naukowych, grantéw, publikacji
powstatych w wyniku prowadzenia badan w wigcej niz jednej jednostce naukowe;.

e) Wykaz osiggni¢¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj
okreslonej dyscypliny.

6. Oceny formalnej wniosku dokonuje RDN w terminie 4 tygodni od jego otrzymania
przekazuje go podmiotowi habilitujagcemu. Podmiot habilitujagcy moze w terminie 4 tygodni nie
wyrazi¢ zgody na przeprowadzenie postgpowania i zwrdci¢ wniosek do RDN. W przypadku
niewyrazenia zgody RDN niezwlocznie wyznacza inny podmiot habilitujacy, ktéry musi
przeprowadzi¢ postgpowanie.

II1. Sposéb wyznaczania cztonkdw komisji habilitacyjnej

1. W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku RDN wyznacza 4 cztonkéw komisji
habilitacyjnej, w tym przewodniczacego i 3 recenzentow.
2. Rada Naukowa Instytutu powoluje komisje habilitacyjng w terminie 6 tygodni od dnia
otrzymania informacji o cztonkach komisji wyznaczonych przez RDN. W sktad komisji
habilitacyjnej wchodzi:
a) 4 cztonkdéw wyznaczonych przez RDN;
b) 2 cztonkéw posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,
zatrudnionych w podmiocie habilitujgcym, w tym sekretarz;
c) recenzent posiadajacy stopien doktora habilitowanego lub tytul profesora oraz aktualny
dorobek naukowy i1 uznang renome¢, w tym mi¢dzynarodowa, niebedacy pracownikiem
Instytutu.
3. Czlonkowie komisji habilitacyjnej wskazani w pkt. II12b i1 recenzent wskazany w pkt. I112¢c
wybierani sg przez Rade Naukowg Instytutu w tajnym glosowaniu w trybie uchwaty
bezwzgledng wigkszoscig glosow w obecnosci co najmniej potowy sktadu Rady Naukowej
Instytutu. Kandydatow na cztonkéw komisji habilitacyjnej i recenzenta wskazanych w pkt.
I12b 1 12¢ zglasza Dyrektor oraz samodzielni pracownicy naukowi bedacy cztonkami Rady
Naukowe;j.
4. Czlonkami komisji habilitacyjnej moga by¢ osoby posiadajace stopien doktora
habilitowanego lub tytut naukowy profesora. Czlonkami komisji habilitacyjnej nie moga by¢
osoby posiadajace wspodlny dorobek publikacyjny oraz wspdlne prace badawcze z habilitantem,
a takze osoby bedace recenzentem wydawniczym ocenionego dorobku, pehlnigce funkcje
promotora albo recenzenta w przewodzie doktorskim habilitanta, a takze bedace w stosunku
nadrzednosci stuzbowe;.
5. Recenzentem wybranym przez Rade¢ Naukowa Instytutu moze by¢ osoba niespeiniajgca
warunkéw okreslonych w punkcie I112b w zakresie stopnia doktora habilitowanego lub tytutu
profesora, ktdra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada
Naukowa uzna, Ze osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z
osiggnieciami osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego.
6. Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie
dochowata terminu, o ktorym mowa w art. 221 pkt. 8 Ustawy.
7. Od momentu wyboru pelnego sktadu komisji habilitacyjnej o organizacji i trybie pracy
Komisji oraz liczbie odbytych posiedzen decyduje jej Przewodniczacy, ktory korzysta z
pomocy Sekretarza Komisji. W szczegolnosci do kompetencji sekretarza komisji habilitacyjnej
nalezy przesytanie dokumentacji habilitanta do wszystkich cztonkéw komisji, a takze
organizowanie posiedzen Komisji od strony techniczne;j.
8. W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komis;ji habilitacyjne;j:
- ten sam wniosek nie moze by¢ podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
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habilitowanego w innym podmiocie habilitujagcym;
- wnioskodawca nie moze ubiega¢ si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego przez okres
2 lat.

IV. Przebieg postepowania

1. Recenzenci, w terminie 8 tygodni od dnia dorgczenia im wniosku, o ktorym mowa w pkt.
114, T1I5, oceniaja, czy osiagnigcia naukowe osoby ubiegajacej si¢ o stopien doktora
habilitowanego odpowiadaja wymaganiom okre§lonym w punkcie 12, 13 oraz IIS
1 przygotowuja recenzje.
2. Po wptynieciu wszystkich recenzji, sekretarz komisji przekazuje je niezwltocznie, nie pdzniej
niz w terminie jednego tygodnia, habilitantowi oraz cztonkom komisji.
3. Komisja przeprowadza kolokwium w zakresie osiggnie¢ naukowych habilitanta.
3a. Kolokwium habilitacyjne moze by¢ przeprowadzone poza siedziba podmiotu habilitujacego
przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisj¢ kolokwium w czasie rzeczywistym mig¢dzy jego uczestnikami,

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy

kolokwium moga wypowiada¢ si¢ w jego toku

- z zachowaniem niezbg¢dnych zasad bezpieczenstwa.
4. Kolokwium habilitacyjne ma charakter publiczny, z wylaczeniem kolokwium w zakresie
osiggniec, o ktérych mowa w art. 219 ust. 3.
5. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza si¢, jezeli co najmniej 2 recenzje sa
negatywne.
6. Tryb i zasady przeprowadzania kolokwium habilitacyjnego w Instytucie okres$la Zatacznik
nr 2a.
7. Po kolokwium, przewodniczacy wraz z sekretarzem wyznaczaja termin posiedzenia komisji
habilitacyjnej, celem podjecia uchwatly zawierajacej opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego. Posiedzenie komisji moze zosta¢ potaczone z czesécig niejawng kolokwium,
decyzje w tej sprawie podejmuje Przewodniczacy komisji. Posiedzenia komisji odbywaja si¢
w siedzibie Instytutu, jednak Przewodniczacy komisji habilitacyjnej moze dopusci¢
przeprowadzenie posiedzenia komisji w formie wideokonferencji.
8. Uchwale zawierajaca opini¢ w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego podejmuje
komisja habilitacyjna w gltosowaniu jawnym. Na wniosek osoby ubiegajgcej si¢ o stopien
doktora habilitowanego komisja podejmuje uchwate w gltosowaniu tajnym. Opinia nie moze
by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne.
9. Komisja habilitacyjna w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje Radzie
Naukowej Instytutu uchwate, o ktérej mowa w pkt. IV8, wraz z uzasadnieniem i dokumentacja
postepowania.
10. Rada Naukowa Instytutu w terminie miesigca od dnia otrzymania uchwaty komisji
habilitacyjnej, nadaje na jej podstawie stopien doktora habilitowanego albo odmawia jego
nadania. W glosowaniu tajnym uczestniczg cztonkowie Rady Naukowej bedacy samodzielnymi
pracownikami naukowymi. O wynikach gtosowania decyduje bezwzgledna wiekszos¢ gtosow.
Rada Naukowa Instytutu odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy opinia komisji
habilitacyjnej jest negatywna. Decyzj¢ o przyznaniu lub odmowie nadania stopnia doktora
habilitowanego podpisuje Przewodniczacy Rady Naukowej Instytutu.
11. Osoba, ktorej nadano stopien doktora habilitowanego, otrzymuje dyplom habilitacyjny oraz
odpis tego dyplomu na kolejnym posiedzeniu Rady Naukowej Instytutu. Na wniosek tej osoby
wydaje si¢ odpis dyplomu w jezyku obcym.
12. Dyplomy habilitacyjne oraz ich duplikaty i odpisy, przeznaczone do obrotu prawnego
z zagranica, s3 uwierzytelniane, na wniosek zainteresowanego, przez Prezesa PAN —
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w przypadku stopni nadanych przez instytuty PAN. Za uwierzytelnienie pobierana jest optata.
13. Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego osobie ubiegajacej si¢
o stopien doktora habilitowanego przystuguje odwotanie do RDN w terminie 30 dni od dnia
doreczenia decyzji. Odwolanie sktadane jest na rgce Przewodniczacego Rady Naukowej
Instytutu.

14. Rada Naukowa Instytutu przekazuje odwotanie do RDN wraz ze swoja opinig i aktami
sprawy w terminie 3 miesi¢cy od dnia ztozenia odwotania.

15. Po rozpatrzeniu odwotania, w terminie nie dluzszym niz 6 miesiecy, RDN utrzymuje w
mocy zaskarzong decyzje albo uchyla jg i przekazuje sprawe¢ do ponownego rozpatrzenia
Radzie Naukowej Instytutu lub innemu podmiotowi habilitujagcemu.

16. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego, w zakresie
nieuregulowanym w ustawie, stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kpa.

V. Obowiazki informacyjne

Podmiot habilitujacy udostgpnia w BIP na swojej stronie podmiotowej wniosek osoby
ubiegajacej si¢ o stopien doktora habilitowanego, informacj¢ o sktadzie komisji habilitacyjne;,
recenzje, uchwale zawierajacg opini¢ w sprawie nadania stopnia wraz z uzasadnieniem oraz
decyzje o nadaniu stopnia albo odmowie jego nadania. Wniosek osoby ubiegajacej si¢ o stopien
doktora habilitowanego, informacj¢ o skfadzie komisji habilitacyjnej oraz recenzje
niezwlocznie po ich udostgpnieniu zamieszcza si¢ w Zintegrowanym Systemie Informacji
o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.

VI. Optaty

1. W przypadku kandydata nie begdacego pracownikiem naukowym Instytutu koszty
postepowania ponosi osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego lub
zatrudniajgca go uczelnia, instytut PAN, instytut badawczy lub instytut mi¢gdzynarodowy.

2. Wysoko$¢ optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego ustala
si¢ w trybie zarzadzenia Dyrektora Instytutu. Wysoko$¢ optaty nie moze przekraczaé kosztow
postepowania, uwzgledniajagcych w szczegodlnosci koszty wynagrodzen dla recenzentéw
1 cztonkéw komisji habilitacyjnej, koszty zwigzane z delegacjami os6b spoza Warszawy oraz
koszty posrednie Instytutu (30% kosztow bezposrednich), uwzgledniajac zapisy Ustawy.

3. Oplate pobiera si¢ na podstawie umowy zawartej migdzy Dyrektorem Instytutu a osoba
ubiegajacg si¢ o stopien doktora habilitowanego lub podmiotem zatrudniajagcym habilitanta.
Zobowigzanie do jej zawarcia jest sktadane po podjeciu przez Rad¢ Naukowa Instytutu uchwaty
o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego osoby ubiegajacej si¢
o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

4. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu Paleobiologii moze zwolni¢ z optlaty
w cato$ci lub w czesci.



Zatacznik nr 3

Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii PAN zatwierdzony na posiedzeniu
w dniu 12 lutego 2024 r.

Tytul profesora

Zgodnie z Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
poz. 1668 ze zm.) wnioski 0 wszczecie postepowania w sprawie nadania tytutu profesora
sktadane sa bezposrednio przez samego zainteresowanego do Rady Doskonatosci Naukowej
(RDN), ktora calg procedurg¢ oceny przeprowadza bez udziatu rad naukowych i instytucji
naukowych zatrudniajacych kandydatow.

Tytul profesora moze by¢ nadany osobie, ktora:

1) posiada stopien naukowy doktora habilitowanego oraz:

a) wybitne osiggni¢cia naukowe krajowe lub zagraniczne,

b) uczestniczyta w pracach zespotéw badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze
konkursow krajowych lub zagranicznych lub odbyta staze naukowe w instytucjach naukowych,
w tym zagranicznych, lub prowadzita badania naukowe lub prace rozwojowe w uczelniach lub
instytucjach naukowych, w tym zagranicznych,

2) posiada stopien doktora habilitowanego w zakresie sztuki oraz wybitne osiggnigcia
artystyczne

3) w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. nie pracowata w organach
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
o yjawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944—-1990
oraz tresci tych dokumentow (Dz. U. z 2017 r. poz. 2186, z p6zn. zm.), nie petnita w nich stuzby
ani nie wspotpracowata z tymi organami.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzszg jakos$cig osiagnie¢ naukowych albo
artystycznych, tytut profesora moze by¢ nadany osobie posiadajacej stopien doktora.

Postgpowanie w sprawie nadania tytutu profesora wszczyna si¢ na wniosek osoby ubiegajace;j
si¢ 0 nadanie tytulu profesora, sktadany do Rady Doskonatosci Naukowej

Kandydat do uzyskania tytutu profesora jest zapraszany do wygloszenia w Instytucie wyktadu
profesorskiego, na ktéry zaprasza si¢ recenzentow, cztonkow Rady Naukowej i pracownikdéw
Instytutu.

Szczegdtowe zalecenia dotyczace pracownikow Instytutu sg zamieszczone w Zatgczniku nr 3.2
do niniejszego Regulaminu.

Warunkiem rozpoczgcia procedury oceny wniosku przez RDN jest wniesienie optaty na rzecz
RDN, o ktorej mowa w art. 182 ust. 1 ustawy. W przypadku osoby bedacej pracownikiem
naukowym, zatrudnionym w instytucie Polskiej Akademii Nauk, oplate ponosi podmiot
zatrudniajacy te osobe. Instytut zobowigzuje si¢ pokry¢ koszty tej optaty kandydatom
zatrudnionym w Instytucie po zlozeniu przez kandydata wniosku do Dyrekcji Instytutu wraz
z zatacznikami (patrz wzor: Zalacznik 3.1).



Zatacznik nr 3.1

Warszawa, ...........ccocuuun

Dyrektor Instytutu Paleobiologii PAN
XXX

W miejscu

Szanown(x) Pan(x) Dyrektor,

Niniejszym informuje, ze zamierzam ztozy¢ wniosek do Rady Doskonatosci Naukowej
0 wszczecie postgpowania o nadanie tytutu profesora.

Jednoczesnie zwracam si¢ z prosba o dokonanie optaty za to postgpowanie.

Z powazaniem,

Zalaczniki:
- kopie dokumentéw potwierdzajacych posiadanie stopni doktora i doktora habilitowanego;
- autoreferat;

- ankiete oceny osiagniec.



Zatacznik nr 3.2

Zalecenia przy wystepowaniu o tytul profesora

Rada Naukowa Instytutu Paleobiologii proponuje dodatkowe w stosunku do ustawowych
zalecenia dla 0sob sktadajacych wnioski o przyznanie tytutu profesora:

a) posiadanie co najmniej 200 cytowan prac ogélnego dorobku (z autocytowaniami wedtug
bazy Scopus);

b) po habilitacji autorstwo lub wspodtautorstwo co najmniej 10 prac z dziedziny nauki
opublikowanych w czasopismach z listy JCR, w tym, co najmniej 5 w ktorych kandydat jest
jedynym autorem, pierwszym autorem lub autorem korespondencyjnym, lub gdy wyraznie
wynika, ze udzial kandydata w powstaniu pracy byt dominujacy;

c) wypromowanie przez kandydata co najmniej jednego doktora.
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