Krakéw, 10 listopada 2018
RECENZJA

rozprawy doktorskiej
pt. ,Teeth of pliosaurids and mosasaurids as a source of knowledge of their
biology and phylogeny”
(“Zeby kredowych pliozauréw oraz mozazauréw jako zrédto wiedzy o ich

biologii i filogenezie™)

Imie i nazwisko kandydata: mgr Daniel Madzia
Promotor: dr hab. Marcin Machalski, prof. IP PAN

Wartos$¢ naukowa rozprawy

Oceniana praca doktorska dobrze wpisuje si¢ w problematyke paleontologii
kregowcdw, specjalnosé, ktérg mozna umiesci¢ zarowno wsrdd Nauk Biologicznych jak i
Nauk o Ziemi. W pracy paleontologa najwazniejsza jest jakos¢ i kontekst zachowanego
materiatu kopalnego, ale niekiedy nawet pojedyncze skamieniatosci umozliwiajg poznanie
waznych etapéw ewolucji badanej grupy organizméw. W paleontologii kregowcéw do
waznych skamielin nalezg szczatki zebow, ktoére ze wzgledu na obecnos¢ szkliwa,
najtwardszej tkanki w szkielecie kregowca, lepiej i czesciej zachowujq sie w stanie
kopalnym niz inne czesci szkieletu.

Pan Daniel Madzia zajat sie w rozprawie doktorskiej badaniami zebéw dwéch
ciagle mato znanych grup morskich kregowcéw z kladu zauropsydéw, ale dos¢ odlegtych
filogenetycznie od siebie, wystepujacych w utworach jurajskich i kredowych. Pierwsza z
nich to pliozaury (Pliosauridae), rodzina krotkoszyich plezjozauréw, ktére w jurze, a
szczegdlnie w kredzie, zajmowaty pozycje najwiekszych drapieznikdw w oceanach zywiac
sie innymi plezjozaurami, duzymi rybami i wielkimi gltowonogami. Zwierzeta te posiadaty
potezne szczeki z licznymi ostrymi zebami. Wiasnie te elementy szkieletu najczesciej
zachowaty sie w postaci skamieniatosci i staly sie¢ przedmiotem badan doktoranta. Druga
grupa badang w rozprawie doktorskiej to mozazaury (Mosasauridae), rodzina wielkich
morskich, miesozernych zauropsydéw o wezowatym ksztatcie, o ciagle dos¢ niepewnej,
zmieniajacej sie pozycji systematycznej. Najczesciej klad mozazauréw i ich najblizszych
krewnych, umieszcza sie w obrebie tuskono$nych (Squamata), ktére obejmujq réwniez
dzisiejsze jaszczurki, weze i amfisbeny, co potwierdzajg rézne analizy filogenetyczne.
Wiedza na temat przebiegu ewolucji uzebienia jurajskich i kredowych pliozauréw i
mozazaurow byta dotychczas ograniczona, co wynika z ich fragmentarycznego zapisu
kopalnego, ale takze z braku zainteresowania badaczy wykorzystaniem potencjatu

poznawczego jaki daje studiowanie morfologii zebéw. Doktorant skorzystat z luki w

1




wiedzy na ten temat i podjat sie kompleksowej analizy zebéw wspomnianych grup. Pan
Daniel Madzia przestudiowat w pracy doktorskiej rézne kolekcje szczatkéw pliozaurdw i
mozazaurow, w tym okazy typowe. Najwazniejszym celem rozprawy byto poznanie
pokrewienstw i ewolucji w tych grupach morskich owodniowcow oraz opisanie cech
morfologicznych i rekonstrukcja filogenezy, gtéwnie w oparciu 0 cechy zebowe. Wyniki
jakie uzyskat doktorant znacznie poszerzaja wiedze w zakresie badan taksonomicznych,
pokrewienstw, a takze w niektérych przypadkach ekologii i sposobie zycia mezozoicznych
pliozauréw i mozazaurow. Niewatpliwie rozprawa jako catoé¢ ma znaczng wartosc¢
poznawczg, zmieniajacq i rozszerzajaca wiedze na temat zycia w ekosystemach wodnych

na Ziemi w erze mezozoicznej.

Uwagi formalne i poprawnosc redakcyjna rozprawy

Przedlozona do recenzji rozprawa sktada sig z szeéciu rozdziatow napisanych w
jezyku angielskim w oparciu o juz opublikowane artykuty (dotyczy to Rozdziatow I, IT i
III) oraz w petni oryginalne teksty, oddane do druku (Rozdziat 1V) lub przygotowane do
druku (Rozdziat V i VI) i liczy 240 stron. Wiasciwy tekst poprzedzony jest
podziekowaniami oraz doéé obszernymi streszczeniami w jezyku polskim i angielskim.
Wszystkie opublikowane czesci rozprawy ukazaty sig W czasopismach z listy JCR, dwa z
nich w czasopismach sredniej rangi: Acta Geologica Polonica i Peer], a rozdziat trzeci w
jednym z najwyzej notowanych czasopism paleontologicznych - Palaeontology. Na koncu
rozprawy znajdujq sie oéwiadczenia Autora i wspotautoréw (ktérymi sg promotor i szesciu
badaczy z innych osrodkéw) o ich procentowym i merytorycznym udziale w czterech
publikacjach. Z dokumentacji tej wynika, ze udziat doktoranta w powstanie rozdziatow II,
IV i VI byt dominujacy i wynosi 80% lub 85%, natomiast w przypadku rozdziatu III udziat
ten wynosi 15%. Niestety oéwiadczenia wspotautoréw nie sg prawidtowo napisane i
budza moje watpliwosci. Osoba zainteresowana, w tym przypadku doktorant, nie
nowinien pisaé o$wiadczen o udziale w publikacji w imieniu wspbtautoréw, ktorzy
podpisuja oswiadczenia, bo brzmi to mato wiarygodnie. Powinno by¢ odwrotnie, kazdy
wspdtautor sam ocenia swoj wktad w prace (procentowo i merytorycznie) poswiadczajac
to swoim podpisem. Dopiero tak napisane oéwiadczenie budzi zaufanie recenzenta.
Zaktadam jednak, ze doktorant nie miat ztych intencji, a oswiadczenia zostaty napisane w

pospiechu, bez zastanawiania sie nad ich sensem.

Wartoéé merytoryczna rozprawy

Wiadciwa czesé rozprawy jest, jak juz wspomniatem, podzielona na autonomiczne
rozdziaty, ktére de facto stanowig kompletne, opublikowane, a zatem ocienione przez

specjalistow - recenzentdw teksty lub w catosci napisane maszynopisy przygotowane do




recenzji w czasopismach. We wszystkich przypadkach jako$¢ publikacji nie budzi moich
zastrzezen. Kazda z prac sukcesywnie publikowanych zawiera nieco inne aspekty badan
pliozauréw lub mozazauréw, ktoére czesciowo nie sg ze sobg bezposrednio powigzane.

Wyniki opublikowane w pierwszym artykule (ROZDZIAL I) dotycza ponownego
opisu i oceny wartosci taksonomicznej szczatkéw Polyptychodon interruptus z kredy
wschodniej Anglii, opisane jeszcze przez Richarda Owena w potowie XIX wieku oraz duzej
kolekgji z kilku stanowisk w Anglii (ponad 130 izolowanych zebéw). Rewizja tego
materiatu dokonana przez doktoranta, szczegoblnie duza zmiennos$¢ morfologiczna
okazoéw zaliczanych do Polyptychodon, w potaczeniu ze znacznym zréznicowaniem
stratygraficznego wieku okazéw, nawet do 35 Ma, sugeruje, ze takson ten jest zbiorem
wielu gatunkéw, zapewne z réznych kladéw plezjozauréw. Badania przeprowadzone przez
Pana Daniela Madzie umozliwig oceng statusu taksonomicznego pozostatej czesci
materiatu zaliczanego tradycyjnie do Polyptychodon interruptus z innych miejsc na catym
Swiecie. Ponadto Autor stwierdzit brak cech autapomorficznych lub unikalnych kombinacji
cech w oryginalnym materiale Polyptychodon interruptus co sprawia, ze gatunek typowy
Polyptychodon nalezy uznac za nomen dubium.

Druga opublikowana praca (ROZDZIAL II) opisuje kolekcje 12 zebdéw kredowych
pliozauréw z Annopola w Polsce, z Brachaucheninae, jedynej grupy gigantycznych
pliozauréw, ktére przetrwaty wymiang fauny na poczatku kredy. Zbadany i opisany przez
doktoranta materiat to wytacznie korony izolowanych zebéw, a ich zmiennosc nie odbiega
od zmiennoéci morfologicznej obserwowanej w oryginalnym materiale Polyptychodon
interruptus. Stan zachowania i obserwowana zmienno$¢ pozwolity autorowi na
uchwycenie réznic taksonomicznych. Warto$¢ tej publikacji opiera sie gtéwnie na
rzetelnym opisie dostepnego materiatu, co stanowi podstawe do dalszych badan nowych
znalezisk.

W kolejnej kilkuautorskiej pracy (ROZDZIAL III) opublikowanej w Palaeontology
Pan Daniel Madzia uczestniczyt w opisie zebdéw pliozauréw z gérnej jury z europejskiej
czeéci Rosji i Syberii oraz z dolnej kredy europejskiej czesci Rosji. Liczny zbidr stanowit
serie zebdw o zréznicowanej morfologii co pozwolito Autorowi na udowodnienie tezy, ze
duza zmiennos$¢ utrzymywata sig przez co najmniej 25 Ma, od samego konica jury po
poczatek kredy wbrew dotychczas gtoszonym pogladom. Tym samym brak dowoddéw na
istotng wymiane fauny ma granicy jura/kreda, skoro po obu stronach tej granicy
wystepowaly wyraznie zréznicowane formy, a obnizenie zmiennosci morfologicznej zebow
nastapito nieco poézniej, we wczesnej kredzie. Wydaje sig, ze jest to jedna z
najwartoéciowszych publikacji w dorobku Pana Daniela Madzi.

Celem czwartej publikacji doktoranta (ROZDZIAL 4) jest doktadny opis morfologii
uzebienia Megacephalosaurus eulerti (z Kansas w USA), a wiasciwie jego redeskrypcja i

poréwnanie uzebienia najmtodszych pliozauréw z wczesnokredowymi i jurajskimi




taksonami z tej grupy. Waznym i oryginalnym wynikiem badah doktoranta jest
wykazanie, ze W ewolucji kredowych pliozauréw doszto do duzej modyfikacji uzebienia,
ktére z bardziej zréznicowanego wielkoéciowo, anizodontowego, stato sie bardziej
jednolite, izodontowe, a morfologia szkliwa byta coraz bardziej uproszczona. Nastgpita
réwniez redukcja liczby zebow.

Kolejna publikacja (ROZDZIAL V) dotyczy badan nad mozazaurami, ze
szczegoélnym uwzglednieniem réznorodnoéci ich zebdéw. Z kilku powodow jest to bardzo

wazna praca, wnoszaca istotne i nowe informacje umozliwiajace lepszg oceng zapisu
kopalnego mozazauréw w oparciu o badania ich zebéw. Pan Daniel Madzia wykorzystat
wyjatkowo bogaty iloéciowo materiat Mosasaurus lemonnieri (z gérnokredowych utworéow
Belgii), ponad 300 zebow (w tym holotyp), ktére zachowaty sie w szczekach nalezacych
do 15 osobnikéw tego gatunku. Ta wyjatkowa sytuacja pozwolita na szczegbtowy opis
zmiennoséci morfologicznej, w tym ontogenetycznej i miedzyosobniczej zebow oraz
sbadania roznic miedzy zebami z réznych czeéci szczgki. Zastosowana przez doktoranta
metoda opisu zmiennodci, z zastosowaniem odpowiedniej analizy statystycznej, moze
przystuzy¢ si¢ w przysztosci do prawidtowej klasyfikacji zbioréw izolowanych zebow
mozazauréw, w tym ustalenia ich pozycji w obrgbie szczeki. To oryginalny wkifad autora
W poszerzenie wiedzy na ten temat.

Ostatnia praca wchodzaca w sktad rozprawy (ROZDZIAL VI) jest do pewnego
stopnia podsumowaniem wynikow przedstawionych w poprzednich pigciu publikacjach. W
pracy autor dyskutuje tempo i przemiany ewolucyjne w morfologii zebdw przy
sastosowaniu filogenetyki bayesowskiej. Innym watkiem tej publikacji jest dyskusja, w
oparciu o dotychczasowg wiedze, na temat réznic i zwigzkéw w sposobie zycia i ekologii
plezjozaurow i mozazauréw. Autor podkresla, ze potencjalnymi konkurentami
mozazaurdéw byly pliozaury i polykodyidy, ktore zajmowaly te same poziomy troficzne co
niektére wieksze mozazaury, cho¢ bezposrednio dowody na te konkurencje i interakcje sg
niezwykle rzadkie. Nie ma zatem dowoddéw sugerujacych, ze wczesne etapy roznicowania
sie mozazauréw sg wynikiem bezposredniej konkurencji z plezjozaurami. Nie pozostaje to
jednak w sprzecznosci z opinia, se niektére linie ewolucyjne mozazauréw mogty zajac

nisze pokarmowe niektérych plezjozauréw (Brachaucheninae) w wyniku ich wymarcia.

Uwagi krytyczne

W opublikowanych artykutach nie dostrzegtem zadnych istotnych uchybien,
wszystkie ukazaty sig w dobrych lub bardzo dobrych czasopismach i przeszty petny
proces weryfikacji, w tym recenzje eksperckie. Nie mam réwniez zastrzezen formalnych i

merytorycznych w stosunku do artykutéw przygotowanych do druku.




Ocena koncowa

W przedstawionej do recenzji pracy doktorskiej Pana Daniela Madzi trudno
wskazac stabe punkty, a postawione cele rozprawy zostaty w moim odczuciu catkowicie
zrealizowane. Uwazam, ze praca w petni odpowiada wymaganiom stawianym rozprawom
doktorskim. Pan Daniel Madzia wykazat sie dobrg znajomoscig literatury przedmiotu
rozprawy doktorskiej. Zaproponowat oryginalne hipotezy badawcze, ktére zweryfikowat w
dobrze zaplanowanych i przeprowadzonych badaniach. Wyniki zostaty uzyskane przy
zastosowaniu dobrze dobranych i r6znorodnych metod. Wyciggniete wnioski sa poprawne
i nowatorskie. Na podstawie zgromadzonych danych autor opublikowat, lub przygotowat
do druku, kilka artykutdw naukowych w dobrych czasopismach, w ktérych przygotowaniu
miat wiodacy lub znaczacy udziat. Wyniki przedstawione w artykutach w istotny sposéb
poszerzajq wiedze o biologii i filogenezie pliozauréw i mozazauréw.

Ja, nizej podpisany stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska Pana Daniela
Madzi spetnia warunki okreslone w art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz.
595 z pdzn. zmianami) i wnioskuje do Rady Naukowej Instytutu Paleobiologii Polskiej
Akademii Nauk w Warszawie o dopuszczenie doktoranta do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

Jednoczesnie wnioskuje o wyrdznienie rozprawy doktorskiej, zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, biorgc pod uwage ztozony charakter pracy, umiejetnos¢
wykorzystania metod badawczych oraz wysoki poziom merytoryczny publikacji
wchodzacych w jej sktad.
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